| forlengelse af det netop afholdte “bym@de” omkring helhedsplan for Gundsgmagle og med henvisning til
den fremsatte lokalplan 711 — Annas Have, fremsendes hermed bemaerkninger til dette hgringsforslag.

Det blev pa bymgdet oplyst, at helhedsplanen er en plan, der skal straekke sig ud i fremtiden og danne
grundlagt for maske kommende projekter i Gundsgmagle.

Noget af det der blandt andet optager borgerne i Gundsgmagle er en sikker skolevej, og skal vi se pa
fremtidige gnsker til Gundsgmagle som en by man kan faerdes sikkert i, ja sa skal der tages hgjde for dette...

De 500 nye parceller primart med skolebgrn, som skal have mulighed for at komme i skole pa cykel,
benytter netop omradet omkring det kommende Annas Have til at krydse Gulddyssevej, og den “gode”
skolevej vi har i Gundsgmagle starter fgrst, nar man har krydset Gulddyssevej... (hertil kommer dog
Hejnstrup krydset, hvor der stadig er en del forvirring omkring de etableret hajtaender for cykellisterne).

I lokalplan 711 forslaget er der ikke taget stilling til hvordan de trafikale forhold vil blive pavirket af en
etablering af ind-/udkgrsel til de nye raekkehuse. Punktet pa Gulddyssevej omkring busstoppestedet,
Stovdyssevej, Bycenteret og cykelstien mod Margretheskolen er i dag allerede et knudepunkt, hvor bade
b@rn pa cykel, bilister og fodgaengere ikke har de bedste forhold, og iseer i morgentrafikken.

Tillige indbyder den brede Gulddyssevej mange bilister til hgj fart, og dette kombineret prgvede kommunen
for en del ar siden at afhjalpe ved at installere to trafikforanstaltninger, som blev kaldt en midlertidig
Igsning, i form at de i dag fortsat veerende r@gde stolper. Der er dog aldrig blevet etableret en egentlig
permanent trafikforanstaltning, og med udsigten til etablering af ind-/udkgrsel til de nye raekkehuse, netop
der hvor den ene er placeret i dag, virker det ikke til at vi kan forvente at der bliver lavet en ordentlig
permanent Igsning til fartdeempning og sikker skolevej?

Hvorfor er denne del ikke teenkt med i lokalplansforslaget, og trafikforanstaltningen overhovedet ikke
nzavnt eller indtegnet?

Har man fra kommunens side taenkt sig at etablere etablering af ind-/udkgrsel til de nye raekkehuse i dette
trafikale knudepunkt, som endnu et parameter man som skolebarn nu skal tage hgjde for?

| forvejen har kommune tidligere oplyst, at den i dag veerende cykelsti pa Gulddyssevej ud for Brugsen er
decideret farlig grundet de mange etableringer af ind-/udkgrsler — og nu vil man etablere en til?

Med en kommende motorvej med tilkgrselsforhold gennem Gundsgmagle, vil man ogsa kunne forvente en
stigende trafik gennem byen, hvilket betyder at man er ngdsaget til ogsa at have fokus pa saenkning af
farten gennem byen.

Derfor bgr man have fokus pa at de trafikforanstaltninger, der er pa Gulddyssevej ved Brugsen, bliver
udbygget og gjort mest muligt optimale for at seenke farten, saledes at bgrn, cykellister m.m. kan feerdes
sikkert.

Der er ingen tvivl om, at flere borgere fra Jyllinge vil benytte tilkgrslen gennem Gundsgmagle, da den
seneste etablering af lyskryds ved A6 ind til Gundsgmagle, har medvirket til en gget trafik af Gulddyssevej.
Jyllingeborgere der tidligere har brugt det oprindelige Jyllinge lyskryds og k#rt mod det gamle lyskryds ind i
Gundsgmagle og af Hovedgaden ud mod @strup, bruger nu det nye lyskryds og kerer af Gulddyssevej. Dette
pavirker morgentrafikken her og en sikker skolevej, nar bgrnene fra Gundsgmagle @st skal krydse
Gulddyssevej for at komme pa cykelsti til Margretheskolen.



Opfersel af Annas Have lyder som et godt projekt, men det trafikaleforhold er ngd til at blive taenkt ind i
dette projekt.



